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1. Опис навчальної дисципліни

Найменування
показників

Галузь знань,
спеціальність, спеціалізація,

освітня програма,
рівень вищої освіти

Характеристика навчальної
дисципліни

денна форма
здобуття вищої

освіти

заочна форма
здобуття вищої

освіти

Кількість кредитів – 3

Галузь знань
G Інженерія, виробництво та

будівництво

обов’язковаСпеціальність
G7 Автоматизація,

комп’ютерно-інтегровані
технології та робототехніка

Модулів – 2
Освітня програма

«Комп’ютерні інформаційно-
керуючі системи»

Рік підготовки
1 1

Індивідуальне завдання –
Не передбачено ОПП та
НП

Семестр

Загальна кількість
годин – 90

1 1
Лекції

Тижневих годин для
денної форми здобуття
освіти:
аудиторних – 2
самостійної роботи
здобувача вищої освіти
(з індивідуальним
завданням включно) – 4

Рівень вищої освіти
Другий (магістерський)

0 год. 0 год.
Практичні, семінарські
32 год. 4 год.

Лабораторні
0 год. 0 год.
Самостійна робота

(крім індивідуального завдання,
передбаченого навчальним

планом)
58 год. 86 год.
Індивідуальне завдання
(передбачене навчальним

планом)
0 год. 0 год.

Вид контролю:
Залік

Співвідношення кількості годин аудиторних занять і кількості годин самостійної
роботи (з індивідуальним завданням включно) та загальної кількості годин становить:

для денної форми здобуття вищої освіти – 36 % / 64 %;
для заочної форми здобуття вищої освіти – 4 % / 96 %.
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2. Мета та завдання навчальної дисципліни

Мета вивчення дисципліни: формування необхідної комунікативної
спроможності в сферах професійного та ситуативного спілкування в усній і
письмовій формах, навичок практичного володіння англійською мовою у
різних видах мовленнєвої діяльності в обсязі тематики, зумовленої професійно-
науковими потребами оволодіння фаховою інформацією через іншомовні
джерела.

Завдання вивчення дисципліни:
- забезпечити подальший розвиток продуктивних мовленнєвих навичок, а
також розвиток навичок читання (ознайомчого, переглядового, пошукового,
аналітичного тощо) й академічного письма;
- розширити, систематизувати й узагальнити знання лексики наукової сфери
обігу;
- оволодіти фразеологією та ідіоматичними виразами фахового спрямування,
що дасть змогу працювати з неадаптованою оригінальною науково-фаховою
літературою;
- оволодіти термінами та термінологічними сполученнями для реалізації
наукової комунікації;
- сформувати вміння адекватної передачі висловлювання і думки автора під час
перекладу та одержання і передачі іншомовної наукової інформацію за фахом;
- сформувати вміння ведення бесіди з наукових і професійно-орієнтованих тем
англійською мовою.

За підсумками вивчення дисципліни студент повинен
знати:
– 2000 лексичних одиниць, застосовувати їх як в усній, так і в письмовій мові;
– граматичні форми та звороти, які необхідні для розуміння мовлення та тексту
(включаючи його переклад);
– правила та алгоритми лексико-граматичного аналізу тексту.
уміти:
– читати та перекладати іншомовні тексти фахового спрямування;
– розуміти значення незнайомих слів на основі словотворчих елементів і
контексту;
– встановлювати значення інтернаціональних слів;
– віднаходити опановані граматичні конструкції та встановлювати їхні
відповідники в рідній мові, вільно користуватися засвоєними граматичними
структурами у своїй мовленнєвій діяльності;
– вести бесіду в межах вивченої тематики;
– виступати з доповіддю на наукових студентських конференціях.

Міждисциплінарні зв’язки
Попередньо вивчають: «Англійська мова» (шкільний курс), «Іноземна

мова (за професійним спрямуванням)» (для здобувачів першого
(бакалаврського) рівня вищої освіти), «Ділова іноземна мова».

Паралельно вивчають: дисципліни циклів загальної та професійної
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підготовки згідно Навчального плану.
Послідовно вивчають: «Іноземна мова наукового спілкування» або

«Академічна англійська мова».
Компетентності та результати навчання
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3. Програма навчальної дисципліни
Модуль 1. Специфіка лексико-граматичних і лінгвостилістичних

засобів іноземної мови наукового сфери обігу
Тема 1. Особливості перекладу деяких ключових лексем наукового стилю

мовлення
1. Опрацювання лексичних одиниць наукової сфери обігу (thesis, topicality,

subject, object, task, purpose, method, hypothesis, theory, data, practical value,
implementation, extrapolation etc.)

2. Омофони та слова, які найчастіше вживаються помилково.
Розглядаються особливості наукової культури та наукових традицій у

англомовному науковому світі. Опрацьовуються особливості використання
лексичних одиниць наукової сфери обігу, а також омофони та слова, які
найчастіше вживаються помилково.

Ключові слова: thesis, topicality, subject, object, task, purpose, method,
hypothesis, theory, data, practical value, implementation, extrapolation etc.

Тема 2. Граматичні проблеми перекладу наукових текстів
1. Revision: Words building, Prepositional components of the verbs, Words

order
2. Активізація розпізнавання і використання граматичних структур (Passive

Voice, Participle, Gerund, Infinitive Complexes etc.).
Розглядаються граматичні форми та звороти, які необхідні для розуміння

мовлення та наукового дискурсу. Аналізуються правила та алгоритми лексико-
граматичного ти стилістичного аналізу тексту.

Ключові слова: аналізувати інформаційні джерела, критикувати,
дискутувати, робити висновки за обраною темою іноземною мовою.

Тема 3. Опрацювання текстових матеріалів наукового характеру
1. Опрацювання наукових матеріалів за обраною темою дослідження
2. Підготовка повідомлення про проблему та тему, обрану для наукового

дослідження; про актуальність, об’єкт, предмет, мету, завдання, гіпотезу,
методи наукового дослідження, очікувані результати та їхню практичну
цінність

Розглядаються алгоритм підготовки повідомлення (проспект, звіт,
«пілотний» проект) про тему, обрану для дослідження; визначення актуальності
досліджуваної проблеми; визначення та формулювання об’єкта, предмета, мети,
завдань, гіпотези; добір методів наукового дослідження; формулювання
очікуваних результатів та їхньої практичної цінності.

Ключові слова: аналізувати, схарактеризувати, систематизувати, зіставити,
узагальнювати, екстраполювати.

Модуль 2. Специфіка оформлення результатів науково-дослідної
роботи (іноземною мовою)

Тема 4. Реферування та анотування наукового тексту
1. Найбільш уживані лексичні одиниці та поширені граматичні структури,

які використовуються при реферуванні та анотуванні наукового тексту
2. Реферат. Схема реферування
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3. Анотація. Виконання тренувальних завдань
Розглядаються фразеологія та ідіоматичні вирази фахового спрямування,

що дають змогу працювати з неадаптованою оригінальною науково-фаховою
літературою; терміни та термінологічні сполучення для реалізації наукової
комунікації. Аналізуються особливості складання наукового реферату та
анотації до наукової публікації.

Ключові слова: deal with, consider, highlight, point out, prove, stress, define,
determine.

Тема 5. Міжнародна конференція, симпозіум
1. Опрацювання лексичних одиниць за темою. Активізація відповідних

граматичних структур.
2. Рольова гра «Міжнародна конференція»
3. Презентація студентами власної підготовленої доповіді на конференцію
Розглядаються найбільш поширені фрази, які використовуються під час

роботи наукових конференцій, семінарів, симпозіумів. Наводяться терміни та
термінологічні сполучення для реалізації успішної іншомовної наукової
комунікації; формуються вміння адекватної передачі висловлювання і думки
автора під час перекладу та одержання/передачі іншомовної наукової
інформації за фахом. Активізуються вміння ведення бесіди з наукових і
професійно-орієнтованих тем іноземною мовою.

Ключові слова: конференція, семінар, наукове зібрання, пленарне/секційне
засідання, виступ, дискусія.

Залік
4. Структура навчальної дисципліни

Назви тем

Кількість годин
Денна форма Заочна форма

разом
у тому числі

разом
у тому числі

лекц
ії лаб. пр. /сем.

сам.
роб. ІЗ лек

ції лаб. пр. /
сем.

сам.
роб. ІЗ

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Модуль 1. Специфіка лексико-граматичних і лінгвостилістичних засобів іноземної мови

наукового сфери обігу
Тема 1. Особливості
перекладу деяких
ключових лексем
наукового стилю
мовлення

14 - - 5 9 - 11 - - 1 10 -

Тема 2. Граматичні
проблеми перекладу
наукових текстів

16 - - 6 10 - 20 - - - 20 -

Тема 3. Опрацювання
текстових матеріалів
наукового характеру

14 - - 5 9 - 11 - - 1 10 -

Підготовка до
модульного контролю - - - - - - - - - - - -
Проведення
модульного контролю - - - - - - - - - - - -
Разом за модулем 1 44 - - 16 28 - 42 - - 2 40 -



8
Модуль 2. Специфіка оформлення результатів науково-дослідної роботи

(іноземною мовою)
Тема 4. Реферування
та анотування
наукового тексту

21 - - 8 13 - 22 - - 1 21 -

Тема 5. Міжнародна
конференція,
симпозіум

21 - - 8 13 - 22 - - 1 21 -

Підготовка до
модульного контролю - - - - - - - - - - - -
Проведення
модульного контролю - - - - - - - - - - - -
Разом за модулем 2 42 - - 16 26 - 44 - - 2 42 -
Підготовка до
підсумкового
контролю (залік)

4 - - - 4 - 4 - - - 4 -

Усього годин 90 - - 32 58 - 90 - - 4 86 -

Загальна кількість
годин 90 - - 32 58 - 90 - - 4 86 -

5. Семінарські заняття
Не передбачено освітньо-професійною програмою та навчальним планом

6. Практичні заняття

Теми практичних занять
Кількість годин
Денна
форма

Заочна
форма

Тема 1. Особливості перекладу деяких ключових лексем наукового стилю
мовлення 5 1
Тема 2. Граматичні проблеми перекладу наукових текстів 6 -
Тема 3. Опрацювання текстових матеріалів наукового характеру 5 1
Тема 4. Реферування та анотування наукового тексту 8 1
Тема 5. Міжнародна конференція, симпозіум 8 1

Усього годин 32 4

7. Лабораторні заняття
Не передбачено освітньо-професійною програмою та навчальним планом

8. Самостійна робота

Форми організації освітнього процесу Кількість годин
Денна форма Заочна форма

ПА – підготовка до семінарських / практичних
/ лабораторних занять 1,8125 22,5
ПМК – підготовка до модульного контролю - -
ППК – підготовка до підсумкового контролю
(екзамену / заліку) 4 4
ІЗ – виконання індивідуального завдання,
передбаченого навчальним планом - -
Усього годин 58 86
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9. Індивідуальні завдання
Не передбачено освітньо-професійною програмою та навчальним планом

10. Методи навчання
1. Інформаційно-презентаційні (усні: лекція, розповідь, пояснення, опис,

доведення і переконання, повторення, систематизація, огляд, консультування,
переказ, виступ, презентація; письмові: конспектування, реферування,
анотування, план тексту, таблиці, схеми, аналіз, синтез, класифікація,
порівняння, узагальнення, конкретизація, інтерпретація, підсумки, висновки,
виклад, повідомлення, доповідь, звіт, пояснювальна записка, стаття, тези;
наочно-усні: ілюстрація, демонстрація, показ, спостереження).

2. Алгоритмічно-дійові (діалогічні: бесіда, дискусія, опитування;
предметно-групові: вирішення задач, кейс-метод, тестування; групові: мозковий
штурм, синектика, метод проєктів, аналіз ситуацій, гра, тренінг).

3. Самостійно-пошукові (індивідуальна робота: спостереження, проєкти,
моделювання, дослідження; самостійна робота: пошук і систематизування
інформації, планування і програмування, прогнозування, проєктування,
моделювання).

11. Методи контролю досягнутих результатів навчання:
– тестовий контроль;
– письмові контрольні робити;
– співбесіда за матеріалами розглянутої теми;
– письмове фронтальне опитування здобувачів вищої освіти на початку

чи в кінці лекції;
– фронтальне, індивідуальне та комбіноване усне опитування;
– експрес-контроль;
– перевірка виконання завдань для самостійної роботи.
Підсумковий контроль досягнутих результатів навчання – екзамен / залік

у усно-письмовій формі.

12. Розподіл максимальної кількості балів,
які отримують здобувачі вищої освіти

Контроль протягом семестру
Підсумковий
контроль
(екзамен /
залік)

Сума
балів

Модуль 1 Модуль 2
Модуль 3

(ІЗ)

Те
ма

1

Те
ма

2

Те
ма

3

Те
ма

4

Те
ма

5
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Для денної форми здобуття вищої освіти:
- активність під час навчальних занять
(відповідь під час усного фронтального
опитування, під час дискусійного
обговорення теми заняття тощо) – _20_;
- поточні контрольні роботи (перевірка
засвоєння теоретичного матеріалу) – _20_;
- виконання завдань для самостійної
роботи – _20_.

Не
передбачено
освітньою
програмою

та
навчальним
планом

40 100

Для заочної форми здобуття вищої освіти:
- активність під час навчальних занять
(відповідь під час усного фронтального
опитування, під час дискусійного
обговорення теми заняття тощо) – _24_;
- виконання завдань для самостійної
роботи – _36_.

Не
передбачен
о освітньою
програмою

та
навчальним
планом

Бали від 1 до 60, якими оцінюють результати роботи здобувачів вищої
освіти протягом семестру, розподілені між модулями порівну: _30_ балів за
модуль. Оцінка «зараховано» за контрольну роботу (для заочної форми
здобуття вищої освіти) враховується як 100 балів.

Здобувач вищої освіти отримує допуск до підсумкового семестрового
контролю, якщо за результатами роботи протягом семестру він набрав не
менше 30 балів.

Шкала оцінювання: національна та ECTS
Сума балів за всі
види навчальної
діяльності за
формами
організації

освітнього процесу

Оцінка
ECTS

Оцінка за національною шкалою

для екзамену, курсового
проєкту (роботи), циклу

РГР / РР / ГР
для заліку,

контрольної роботи

90–100 А відмінно

зараховано
82–89 В добре74–81 С
64–73 D задовільно60–63 Е

35–59 FX
незадовільно

(з можливістю повторного
складання)

не зараховано
(з можливістю

повторного складання)
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1–34 F
незадовільно

(з обов’язковим повторним
вивченням дисципліни)

не зараховано
(з обов’язковим

повторним вивченням
дисципліни)

Критерії оцінювання:
«відмінно» – здобувач вищої освіти демонструє повні і глибокі знання

навчального матеріалу, достовірний рівень розвитку умінь та навичок,
правильне й обґрунтоване формулювання практичних висновків, уміння
приймати необхідні рішення в нестандартних ситуаціях, вільне володіння
науковими термінами, аналізує причинно-наслідкові зв’язки;

«добре» – здобувач вищої освіти демонструє повні знання
навчального матеріалу, але допускає незначні пропуски фактичного
матеріалу, вміє застосувати його щодо конкретно поставлених завдань, у
деяких випадках нечітко формулює загалом правильні відповіді, допускає
окремі несуттєві помилки та неточності;

«задовільно» – здобувач вищої освіти володіє більшою частиною
фактичного матеріалу, але викладає його не досить послідовно і логічно,
допускає істотні пропуски у відповіді, не завжди вміє інтегровано
застосувати набуті знання для аналізу конкретних ситуацій, нечітко, а
інколи й неправильно формулює основні теоретичні положення та
причинно-наслідкові зв’язки;

«незадовільно» – здобувач вищої освіти не володіє достатнім рівнем
необхідних знань, умінь, навичок, науковими термінами.

13. Методичне забезпечення
1. Програма навчальної дисципліни.
2. Робоча програма навчальної дисципліни.
3. Курс лекцій з дисципліни.
4. Методичні вказівки до вивчення навчальної дисципліни.
5. Запитання для підсумкового контролю (екзамену / заліку).
6. Інше.

Методичні вказівки до вивчення навчальної дисципліни
1. Ісаєнко С. А., Ворначев А. О. Англійська мова професійного

спрямування : метод. рек. щодо проведення практичних занять і самостійного
опрацювання навч. матеріалу : для студентів усіх Другого (Магістерського)
рівня вищої освіти ОПП «273 Залізничний транспорт», «275.02 Транспортні
технології (на залізничному транспорті)», «141 Електроенергетика,
електротехніка та електромеханіка», «151 Автоматизація та комп’ютерно-
інтегровані технології» денної форми навчання. – К. : ДУІТ, КІЗТ, 2019. – 101 с.

2. Ісаєнко С. А. Англійська мова професійного спрямування : контрольна
робота та метод. рек. щодо виконання контрольної роботи : для студентів
безвідривної форми навчання Другого (Магістерського) рівня вищої освіти
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ОПП 275 Транспортні технології (на залізничному транспорті), 273 Залізничний
транспорт, 151 Автоматизація та приладобудування, 141 Електроенергетика,
електротехніка та електромеханіка. – Київ: ДУІТ, КІЗТ, 2020. – 73 c.

14. Рекомендована література
Базова

1. Бочарова І. В., Ганиш Е. Г. Навч. посіб. для самост. роботи студентів
денної форми навчання інженерно-техн. спеціальностей по підготовці до
практичних занять, поточного, підсумкового контролю знань. – К. : КУЕТТ,
2017. – 141 с.

2. Swan M., Walter C. How English Works. – Oxford : Oxford University Press,
2017. – 454 р.

3. Шірінян А. С., Корнієнко С. В. Англійська мова для студентів техн.
спеціальностей. – К. : Кондор, 2015. – 208 с.

4. Ятель Г. П. та ін. Англійська мова для студентів техн. вузів. – К., 2013. –
254 с.

5. Ятель Г. П. Наука і університетська освіта: навчально-методичний
посібник для магістрантів технічних спеціальних вищих навчальних закладів. –
К. : КНУБА, 2012. – 312 с.

6. Лебенок В. М., Степанова I. С, Хоменко Н. П. Навчальний посібник з
розвитку навичок читання та усного реферування текстів. – Вінниця: ВДТУ,
2015. – 87 с.

Додаткова
1. Верба Г. В., Верба Л. Г. Довідник з граматики англійської мови. – К. :

Освіта, 2015. – 320 с.
2. Мартиненко А. О. Практикум з англійської граматики для самостійної

роботи студентів немовних ВНЗ: Навчальний посібник. – К. : ВП Логос-М,
2016. – 256 с.

3. Куліш Л. Ю., Друянова Є. О., Мотова В. Л., Мостицька А. І.
Прискорений курс англійської мови. – К. : Чумацький шлях, 2011. – 360 с.

15. Інформаційні ресурси
1. Cambridge Dictionary [Електронний ресурс]. – Режим доступу:

http://dictionary.cambridge.org/
2. The Free Dictionary [Електронний ресурс]. – Режим доступу:

http://www.thefreedictionary.com/
3. Britannica [Електронний ресурс]. – Режим доступу:

http://www.britannica.com/
4. BBC Learning English [Електронний ресурс]. – Режим доступу:

http://www.bbc.co.uk/



13

ДОДАТОК А
(обов’язковий)

К Р И Т Е Р І Ї
оцінювання досягнутих результатів навчання

здобувачів вищої освіти Національного транспортного університету
А.1 Загальні положення
Досягнуті результати навчання з кожної навчальної дисципліни за

семестр оцінюють балами від 1 до 100: результати роботи здобувачів вищої
освіти протягом семестру – балами від 1 до 60, відповіді на екзамені або заліку
– від 1 до 40. Розподіл балів для оцінювання результатів роботи здобувачів
вищої освіти протягом семестру за кожною дисципліною встановлюють
розробники робочих програм.

Індивідуальне завдання у вигляді курсової роботи / проєкту, циклу
розрахунково-графічних / графічних / розрахункових робіт та практику
оцінюють окремо балами від 1 до 100.

Загальна семестрова оцінка з дисципліни є сумою балів, отриманих під
час контролю протягом семестру, та балів, отриманих під час підсумкового
контролю (на екзамені або заліку).

Здобувач вищої освіти може бути допущений до підсумкового контролю
(екзамену або заліку) тільки після зарахування модульних контрольних робіт, а
також виконання індивідуального завдання, яке передбачене освітньою
програмою та навчальним планом.

Таблиця А.1 – Шкала оцінювання: національна та ECTS
Сума балів за всі
види навчальної
діяльності за

формами організації
освітнього процесу

Оцінка
ECTS

Оцінка за національною шкалою
для екзамену, курсового
проєкту (роботи), циклу

РГР / РР / ГР
для заліку,

контрольної роботи

90–100 А відмінно

зараховано
82–89 В добре74–81 С
64–73 D задовільно60–63 Е

35–59 FX
незадовільно

(з можливістю повторного
складання)

не зараховано
(з можливістю

повторного складання)

1–34 F
незадовільно

(з обов’язковим повторним
вивченням дисципліни)

не зараховано
(з обов’язковим

повторним вивченням
дисципліни)
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Критерії оцінювання:
«відмінно» – здобувач вищої освіти демонструє повні і глибокі знання

навчального матеріалу, достовірний рівень розвитку умінь та навичок,
правильне й обґрунтоване формулювання практичних висновків, уміння
приймати необхідні рішення в нестандартних ситуаціях, вільне володіння
науковими термінами, аналізує причинно-наслідкові зв’язки;

«добре» – здобувач вищої освіти демонструє повні знання навчального
матеріалу, але допускає незначні пропуски фактичного матеріалу, вміє
застосувати його щодо конкретно поставлених завдань, у деяких випадках
нечітко формулює загалом правильні відповіді, допускає окремі несуттєві
помилки та неточності;

«задовільно» – здобувач вищої освіти володіє більшою частиною
фактичного матеріалу, але викладає його не досить послідовно і логічно,
допускає істотні пропуски у відповіді, не завжди вміє інтегровано застосувати
набуті знання для аналізу конкретних ситуацій, нечітко, а інколи й неправильно
формулює основні теоретичні положення та причинно-наслідкові зв’язки;

«незадовільно» – здобувач вищої освіти не володіє достатнім рівнем
необхідних знань, умінь, навичок, науковими термінами.

А.2 Критерії оцінювання досягнутих результатів навчання при
проведенні підсумкового контролю (екзамену, заліку)

Екзаменаційна (залікова) оцінка (від 1 до 40 балів) складається із суми
балів, виставлених екзаменатором / лектором за відповіді здобувача на кожне із
запитань екзаменаційного білета / завдання або запитання для заліку.

Максимальну кількість балів, яку можна отримати на екзамені / заліку,
розподіляють між запитаннями екзаменаційного білета / завданнями або
запитаннями для заліку.

Кількість запитань (завдань) та розподіл балів між ними визначає
розробник робочої програми.

Відповідь на запитання оцінюють таким чином (приклад для
оцінювання відповіді на одне запитання балами від 0 до 15):

від 12 до 15 балів виставляють здобувачу, який надав повну, у логічно
правильній послідовності відповідь, яка свідчить про всебічні, систематизовані
та глибокі знання з поставленого запитання в обсязі програми навчальної
дисципліни; демонструє здатність здобувача вільно оперувати здобутими
знаннями: диференціювати та інтегрувати їх, відтворювати та аналізувати
отриману інформацію, робити обґрунтовані висновки та узагальнення, виявляти
й відстоювати власну позицію, переконливо висловлювати думку та чітко
формулювати відповідь. Як правило, таку оцінку отримує здобувач, який
відповів на запитання не менше ніж на 90 %. Відповідь оцінюють у
максимальну кількість балів тільки за умови надання вичерпної відповіді на
запитання;

від 8 до 11 балів виставляють здобувачу, який надав досить повну, без
суттєвих неточностей, у логічно правильній послідовності відповідь, яка



15

свідчить про ґрунтовні та систематизовані знання з поставленого запитання в
обсязі програми навчальної дисципліни; демонструє здатність здобувача
впевнено оперувати здобутими знаннями: відтворювати та аналізувати
отриману інформацію, пояснювати основні закономірності, робити висновки,
чітко висловлювати думку та формулювати відповідь. Як правило, таку оцінку
отримує здобувач, який відповів на запитання на 70–90 %;

від 4 до 7 балів виставляють здобувачу, який надав не зовсім повну, із
неточностями та окремими незначними помилками, в основному у правильній
послідовності відповідь, яка свідчить про задовільні знання з поставленого
запитання в обсязі програми навчальної дисципліни, демонструє здатність
здобувача відтворювати основний матеріал відповідно до поставленого
запитання. Як правило, таку оцінку отримує здобувач, який відповів на
запитання на 50–70 %;

від 0 до 3 балів виставляють здобувачу, який надав фрагментарну, із
суттєвими неточностями та принциповими помилками відповідь, яка свідчить
про неповноту знань з поставленого запитання в обсязі програми навчальної
дисципліни, демонструє наявність у здобувача утруднень при відтворенні
інформації відповідно до поставленого запитання. Як правило, таку оцінку
отримує здобувач, який відповів на запитання менше ніж на 50 %.

А.3 Критерії оцінювання індивідуального завдання. Приклад для
курсової роботи

Загальна оцінка складається із оцінки за пояснювальну записку до
курсової роботи та з оцінки за захист роботи.

Загальну оцінку виставляють за національною шкалою та шкалою
ECTS відповідно до таблиці А.1.

Пояснювальна записка до курсової роботи може бути оцінена максимум
у 60 балів, захист роботи – максимум у 40 балів.

Критерії оцінювання пояснювальної записки до курсової роботи:
від 46 до 60 балів – у пояснювальній записці викладено вичерпну

інформацію щодо всіх передбачених завданням розділів, що свідчить про
виконання роботи у повному обсязі, демонструє розуміння мети та задач
роботи та творчий підхід до її виконання. Матеріал викладено у логічній
послідовності; аргументація переконлива, прийняті рішення обґрунтовані,
проілюстровані схемами та іншим графічним матеріалом та підтверджені
необхідними розрахунками. Оформлення пояснювальної записки відповідає
вимогам нормативних документів, зокрема ДСТУ 3008:2015 та ДСТУ 7.1:2006;

від 31 до 45 балів – у пояснювальній записці викладено повну інформацію
щодо всіх передбачених завданням розділів, що свідчить про виконання роботи
у достатньому обсязі, демонструє розуміння мети та задач роботи та сумлінне
ставлення до її виконання. Матеріал викладено у логічній послідовності;
формулювання точні, прийняті рішення переважною більшістю достатньо
обґрунтовані, проілюстровані схемами та підтверджені розрахунками. В
оформленні пояснювальної записки наявні окремі незначні відхилення від
вимог відповідних нормативних документів;
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від 16 до 30 балів – у пояснювальній записці викладено інформацію, яка
свідчить про виконання завдання у достатньому обсязі, демонструє розуміння
мети та основних задач роботи. Не всі висновки достатньо обґрунтовані та
підтверджені схемами і розрахунками. В оформленні пояснювальної записки
наявні відхилення від вимог відповідних нормативних документів;

від 1 до 15 балів – викладена у пояснювальній записці інформація
свідчить про виконання завдання у недостатньому обсязі. Матеріал викладений
непослідовно, висновки не обґрунтовані; відсутня значна частина передбачених
змістом завдання схем та розрахунків. Пояснювальна записка оформлена без
дотримання вимог відповідних нормативних документів.

Критерії оцінювання захисту курсової роботи:
31–40 балів виставляють за вичерпні, логічні та послідовні відповіді на

запитання, як свідчать про глибокі та міцні знання матеріалу навчальної
дисципліни, показують обізнаність здобувача у додатковій спеціальній
літературі, його здатність обґрунтовувати прийняті рішення, застосовувати
правила, методи, принципи, закони у конкретних ситуаціях;

21–30 балів виставляють за правильні та досить повні, без суттєвих
неточностей відповіді на запитання, які свідчать про тверді знання матеріалу
навчальної дисципліни, показують здатність здобувача встановити різницю між
фактами і наслідками, володіння ним різносторонніми навичками та прийомами
виконання робіт;

11–20 балів виставляють за неповні, із неточностями та помилками
відповіді на запитання, які свідчать про знання основного матеріалу навчальної
дисципліни без засвоєння його деталей, показують, що здобувач відчуває
труднощі при відповіді;

0–10 балів виставляють за відповіді із суттєвими помилками, які свідчать,
що здобувач не засвоїв значної частини матеріалу навчальної дисципліни,
показують, що здобувач відповідає невпевнено, із великими труднощами.

А.4 Критерії оцінювання індивідуального завдання. Приклад для
курсового проєкту

Загальна оцінка складається із оцінки за пояснювальну записку до
курсового проєкту, оцінки за графічну частину курсового проєкту та з оцінки за
захист проєкту.

Загальну оцінку виставляють за національною шкалою та шкалою
ECTS відповідно до таблиці А.1.

Пояснювальна записка до курсового проєкту може бути оцінена
максимум у 30 балів, графічна частина проєкту – також максимум у 30 балів,
захист проєкту – максимум у 40 балів.

Критерії оцінювання пояснювальної записки до курсового проєкту:
від 24 до 30 балів – у пояснювальній записці викладено вичерпну

інформацію щодо всіх передбачених завданням розділів, що свідчить про
виконання цієї складової проєкту у повному обсязі, демонструє розуміння мети
та задач роботи та творчий підхід до її виконання. Матеріал викладено у
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логічній послідовності; аргументація переконлива, прийняті рішення
обґрунтовані, проілюстровані схемами та іншим графічним матеріалом та
підтверджені необхідними розрахунками. Оформлення пояснювальної записки
відповідає вимогам нормативних документів, зокрема ДСТУ 3008:2015 та
ДСТУ 7.1:2006;

від 16 до 23 балів – у пояснювальній записці викладено повну інформацію
щодо всіх передбачених завданням розділів, що свідчить про виконання цієї
складової проєкту у достатньому обсязі, демонструє розуміння мети та задач
роботи та сумлінне ставлення до її виконання. Матеріал викладено у логічній
послідовності; формулювання точні, прийняті рішення переважною більшістю
достатньо обґрунтовані, проілюстровані схемами та підтверджені
розрахунками. В оформленні пояснювальної записки наявні окремі незначні
відхилення від вимог відповідних нормативних документів;

від 8 до 15 балів – у пояснювальній записці викладено інформацію, яка
свідчить про виконання цієї складової проєкту у достатньому обсязі,
демонструє розуміння мети та основних задач роботи. Не всі висновки
достатньо обґрунтовані та підтверджені схемами і розрахунками. В оформленні
пояснювальної записки наявні відхилення від вимог відповідних нормативних
документів;

від 1 до 7 балів – викладена у пояснювальній записці інформація свідчить
про виконання цієї складової проєкту у недостатньому обсязі. Матеріал
викладений непослідовно, висновки не обґрунтовані; відсутня значна частина
передбачених змістом завдання схем та розрахунків. Пояснювальна записка
оформлена без дотримання вимог відповідних нормативних документів.

Критерії оцінювання графічної частини курсового проєкту:
від 24 до 30 балів – графічна частина виконана згідно із завданням у

повному обсязі, цілком відповідає тексту пояснювальної записки. Оформлення
графічної частини відповідає вимогам нормативних документів;

від 16 до 23 балів – графічна частина виконана згідно із завданням у
достатньому обсязі, загалом відповідає тексту пояснювальної записки. В
оформленні графічної частини наявні окремі незначні відхилення від вимог
відповідних нормативних документів;

від 8 до 15 балів – графічна частина виконана згідно із завданням у
достатньому обсязі, частково не відповідає тексту пояснювальної записки. В
оформленні графічної частини наявні відхилення від вимог відповідних
нормативних документів;

від 1 до 7 балів – графічна частина виконана згідно із завданням у
недостатньому обсязі, з відхиленням від тексту пояснювальної записки.
Графічна частина оформлена без дотримання вимог відповідних нормативних
документів.

Критерії оцінювання захисту курсового проєкту:
31–40 балів виставляють за вичерпні, логічні та послідовні відповіді на

запитання, як свідчать про глибокі та міцні знання матеріалу навчальної
дисципліни, показують обізнаність здобувача у додатковій спеціальній



18

літературі, його здатність обґрунтовувати прийняті рішення, застосовувати
правила, методи, принципи, закони у конкретних ситуаціях;

21–30 балів виставляють за правильні та досить повні, без суттєвих
неточностей відповіді на запитання, які свідчать про тверді знання матеріалу
навчальної дисципліни, показують здатність здобувача встановити різницю між
фактами і наслідками, володіння ним різносторонніми навичками та прийомами
виконання робіт;

11–20 балів виставляють за неповні, із неточностями та помилками
відповіді на запитання, які свідчать про знання основного матеріалу навчальної
дисципліни без засвоєння його деталей, показують, що здобувач відчуває
труднощі при відповіді;

0–10 балів виставляють за відповіді із суттєвими помилками, які свідчать,
що здобувач не засвоїв значної частини матеріалу навчальної дисципліни,
показують, що здобувач відповідає невпевнено, із великими труднощами.

А.5 Критерії оцінювання індивідуального завдання. Приклад для
циклу з чотирьох розрахунково-графічних робіт

Загальна оцінка за одну розрахунково-графічну роботу складається із
оцінки за пояснювальну записку (від 1 до 15 балів) та з оцінки за захист роботи
(максимум 10 балів).

Загальну оцінку за цикл розрахунково-графічних робіт виставляють за
національною шкалою та шкалою ECTS відповідно до таблиці А.1 як суму
балів за виконання та захист всіх розрахункових робіт циклу.

Таблиця А.2 – Розподіл балів, які отримують здобувачі вищої освіти за
виконання індивідуального завдання (циклу з чотирьох розрахунково-
графічних робіт)

Максимальна кількість балів
РГР № 1 РГР № 2 РГР № 3 РГР № 4 Загальна оцінка за цикл

із чотирьох РГР
25 25 25 25 100

Критерії оцінювання пояснювальної записки до однієї розрахунково-
графічної роботи з циклу:

від 12 до 15 балів – у пояснювальній записці викладено вичерпну
інформацію щодо всіх передбачених завданням розділів, що свідчить про
виконання роботи у повному обсязі, демонструє розуміння мети та задач
роботи та творчий підхід до її виконання. Матеріал викладено у логічній
послідовності; аргументація переконлива, прийняті рішення обґрунтовані,
проілюстровані схемами та іншим графічним матеріалом та підтверджені
необхідними розрахунками. Оформлення пояснювальної записки відповідає
вимогам нормативних документів, зокрема ДСТУ 3008:2015 та ДСТУ 7.1:2006;

від 9 до 11 балів – у пояснювальній записці викладено повну інформацію
щодо всіх передбачених завданням розділів, що свідчить про виконання роботи
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у достатньому обсязі, демонструє розуміння мети та задач роботи та сумлінне
ставлення до її виконання. Матеріал викладено у логічній послідовності;
формулювання точні, прийняті рішення переважною більшістю достатньо
обґрунтовані, проілюстровані схемами та підтверджені розрахунками. В
оформленні пояснювальної записки наявні окремі незначні відхилення від
вимог відповідних нормативних документів;

від 5 до 8 балів – у пояснювальній записці викладено інформацію, яка
свідчить про виконання завдання у достатньому обсязі, демонструє розуміння
мети та основних задач роботи. Не всі висновки достатньо обґрунтовані та
підтверджені схемами і розрахунками. В оформленні пояснювальної записки
наявні відхилення від вимог відповідних нормативних документів;

від 1 до 4 балів – викладена у пояснювальній записці інформація свідчить
про виконання завдання у недостатньому обсязі. Матеріал викладений
непослідовно, висновки не обґрунтовані; відсутня значна частина передбачених
змістом завдання схем та розрахунків. Пояснювальна записка оформлена без
дотримання вимог відповідних нормативних документів.

Критерії оцінювання захисту однієї розрахунково-графічної роботи з
циклу:

9–10 балів виставляють за вичерпні, логічні та послідовні відповіді на
запитання, як свідчать про глибокі та міцні знання матеріалу навчальної
дисципліни, показують обізнаність здобувача у додатковій спеціальній
літературі, його здатність обґрунтовувати прийняті рішення, застосовувати
правила, методи, принципи, закони у конкретних ситуаціях;

6–8 балів виставляють за правильні та досить повні, без суттєвих
неточностей відповіді на запитання, які свідчать про тверді знання матеріалу
навчальної дисципліни, показують здатність здобувача встановити різницю між
фактами і наслідками, володіння ним різносторонніми навичками та прийомами
виконання робіт;

3–5 балів виставляють за неповні, із неточностями та помилками відповіді
на запитання, які свідчать про знання основного матеріалу навчальної
дисципліни без засвоєння його деталей, показують, що здобувач відчуває
труднощі при відповіді;

0–2 бали виставляють за відповіді із суттєвими помилками, які свідчать,
що здобувач не засвоїв значної частини матеріалу навчальної дисципліни,
показують, що здобувач відповідає невпевнено, із великими труднощами.

А.6 Критерії оцінювання індивідуального завдання. Приклад для
циклу з шести розрахунково-графічних робіт

Загальна оцінка за одну розрахунково-графічну роботу складається із
оцінки за пояснювальну записку (від 1 до 9 балів або від 1 до 12 балів) та з
оцінки за захист роботи (максимум 6 або 8 балів).

Загальну оцінку за цикл розрахунково-графічних робіт виставляють за
національною шкалою та шкалою ECTS відповідно до таблиці А.1 як суму
балів за виконання та захист всіх розрахункових робіт циклу.
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Таблиця А.3 – Розподіл балів, які отримують здобувачі вищої освіти за
виконання індивідуального завдання (циклу з шести розрахунково-графічних
робіт)

Максимальна кількість балів

РГР № 1 РГР № 2 РГР № 3 РГР № 4 РГР № 5 РГР № 6
Загальна оцінка

за цикл із
шести РГР

15 15 20 15 15 20 100

Критерії оцінювання пояснювальної записки до однієї розрахунково-
графічної роботи з циклу:

від 8 до 9 (від 10 до 12) балів – у пояснювальній записці викладено
вичерпну інформацію щодо всіх передбачених завданням розділів, що свідчить
про виконання роботи у повному обсязі, демонструє розуміння мети та задач
роботи та творчий підхід до її виконання. Матеріал викладено у логічній
послідовності; аргументація переконлива, прийняті рішення обґрунтовані,
проілюстровані схемами та іншим графічним матеріалом та підтверджені
необхідними розрахунками. Оформлення пояснювальної записки відповідає
вимогам нормативних документів, зокрема ДСТУ 3008:2015 та ДСТУ 7.1:2006;

від 6 до 7 (від 7 до 9) балів – у пояснювальній записці викладено повну
інформацію щодо всіх передбачених завданням розділів, що свідчить про
виконання роботи у достатньому обсязі, демонструє розуміння мети та задач
роботи та сумлінне ставлення до її виконання. Матеріал викладено у логічній
послідовності; формулювання точні, прийняті рішення переважною більшістю
достатньо обґрунтовані, проілюстровані схемами та підтверджені
розрахунками. В оформленні пояснювальної записки наявні окремі незначні
відхилення від вимог відповідних нормативних документів;

від 3 до 5 (від 4 до 6) балів – у пояснювальній записці викладено
інформацію, яка свідчить про виконання завдання у достатньому обсязі,
демонструє розуміння мети та основних задач роботи. Не всі висновки
достатньо обґрунтовані та підтверджені схемами і розрахунками. В оформленні
пояснювальної записки наявні відхилення від вимог відповідних нормативних
документів;

від 1 до 2 (від 1 до 3) балів – викладена у пояснювальній записці
інформація свідчить про виконання завдання у недостатньому обсязі. Матеріал
викладений непослідовно, висновки не обґрунтовані; відсутня значна частина
передбачених змістом завдання схем та розрахунків. Пояснювальна записка
оформлена без дотримання вимог відповідних нормативних документів.

Критерії оцінювання захисту однієї розрахунково-графічної роботи з
циклу:

6 (7–8) балів виставляють за вичерпні, логічні та послідовні відповіді на
запитання, як свідчать про глибокі та міцні знання матеріалу навчальної
дисципліни, показують обізнаність здобувача у додатковій спеціальній
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літературі, його здатність обґрунтовувати прийняті рішення, застосовувати
правила, методи, принципи, закони у конкретних ситуаціях;

4–5 (5–6) балів виставляють за правильні та досить повні, без суттєвих
неточностей відповіді на запитання, які свідчать про тверді знання матеріалу
навчальної дисципліни, показують здатність здобувача встановити різницю між
фактами і наслідками, володіння ним різносторонніми навичками та прийомами
виконання робіт;

2–3 (3–4) бали виставляють за неповні, із неточностями та помилками
відповіді на запитання, які свідчать про знання основного матеріалу навчальної
дисципліни без засвоєння його деталей, показують, що здобувач відчуває
труднощі при відповіді;

0–1 (0–2) бал (бали) виставляють за відповіді із суттєвими помилками, які
свідчать, що здобувач не засвоїв значної частини матеріалу навчальної
дисципліни, показують, що здобувач відповідає невпевнено, із великими
труднощами.

А.7 Критерії оцінювання індивідуального завдання – контрольної
роботи (для заочної форми здобуття вищої освіти) визначають на розсуд
розробника методичних вказівок до виконання такого індивідуального
завдання. Загальну оцінку виставляють тільки за національною шкалою
відповідно до таблиці А.1.

А.8 Критерії оцінювання та розподіл балів за освітніми
компонентами «практика», «кваліфікаційна робота», «атестаційний
екзамен» розробляють і затверджують кафедри як складову частину навчально-
методичного забезпечення цих освітніх компонентів.


